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D R O G E N L E N K E R A M  S T E U E R
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K F V - D U N K E L F E L D S T U D I E  ( 2 0 1 7 ) ,  H O C H R E C H N U N G

alkoholisiert Gesamt < 40 Jahre

Lebenszeit 1.893.000 (39%) 593.000 (28%) 1.301.000 (48%) 521.000 (41%)

12 Monate 722.000 (15%) 206.000 (10%) 516.000 (19%) 225.000 (17%)

drogen-
beeinflusst

Gesamt < 40 Jahre

Lebenszeit 344.000 (7%) 67.000 (3%) 277.000 (10%) 206.000 (16%)

12 Monate 177.000 (4%) 14.000 (1%) 163.000 (6%) 124.000 (10%)

Verhältnis Drogenlenker zu Alkohollenker 1:4
–
Auf 1 Drogenlenker kommen 
4 Alkohollenker!

Hauptrisikogruppe: 
Männer <40 Jahren
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D R O G E N L E N K E R I M
S T R A S S E N V E R K E H R

• 1:4 Verhältnis Drogenlenker zu Alkohollenker

• Suchtgift hat negative Auswirkungen auf die Fahrtüchtigkeit

• Drogen beeinträchtigen die Wahrnehmung, Konzentrations- und 

Reaktionsfähigkeit der Lenker

• Gefährdung für Verkehrssicherheit

• International drohen praktisch überall Sanktionen wie Führerscheinentzug,

Geldstrafe sowie häufig auch eine Freiheitsstrafe

• Jedoch: international unterschiedliche Ansätze bei der Feststellung und 
Sanktionierung von Drogenlenkern

11.09.2019 KFV | Speichelvortestgeräte - Test und Einsatzmöglichkeit



SAFETY FIRST! 4

Ö S T E R R E I C H – Ü B E R B L I C K

U M G A N G  M I T  D R O G E N L E N K E R N
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I N T E R N AT I O N A L E  A N S Ä T Z E –
Ü B E R B L I C K
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N I E D E R L A N D E
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G R E N Z W E R T S Y S T E M

→Beeinträchtigungsgrenzwerte bei einigen Substanzen und 

Nulltoleranz bei Mischkonsum

Blutgrenzwerte

Beeinträchtigungsgrenzwert Analytischer Grenzwert

Cannabis (THC) 3 ng/ml 1 ng/ml

Heroin 20 ng/ml 10 ng/ml

Morphin 20 ng/ml 10 ng/ml

Cocain 50 ng/ml 10 ng/ml

Amphetamin 50 ng/ml 25 ng/ml

MDA 50 ng/ml 25 ng/ml

MDE 50 ng/ml 25 ng/ml

MDMA 50 ng/ml 25 ng/ml

Metamphetamin 50 ng/ml 25 ng/ml
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S P E I C H E LV O R T E S T S –
Ü B E R B L I C K
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Verwendung Länder

Ja Belgien, Bulgarien, Dänemark, 

Deutschland, Estland, Finnland, 

Frankreich, Irland, Italien, Kroatien, 

Luxemburg, Niederlande, Norwegen, 

Österreich, Polen, Portugal, 

Rumänien, Schweden, Schweiz, 

Slowenien, Spanien, Tschechien, UK, 

Geplant: Zypern

Nein Lettland, Litauen, Malta, Slowakei, 

Ungarn
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W A R U M S P E I C H E LV O R T E S T S ?  

V O R T E I L E

• Ähnlichkeit des Nachweisbarkeitszeitraums von Speichel und Blut

• Möglichkeit zum Nachweis der aktuellen Beeinträchtigung

• Einfache, schnelle und nicht invasive Handhabung

• Wenige Möglichkeiten der Proben-Manipulation

    Minuten          Stunden    Tage           Wochen          Monate  

Nachweisbarkeit von Suchtgiften im menschlichen Körper, Madea und Dettmeyer (2007), eigene Darstellung
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W I E  F U N K T I O N I E R T D E R  T E S T ?

1 .  S P E I C H E L E N T N A H M E

• Unterschiedliche Speichelaufnehmer

• Unterschiedliche Speichelmenge 

(bestimmt Entnahmedauer)

2 .  A U S W A S C H E N

• händisch oder ohne direkten Kontakt in 

der Testkassette bzw. im Gerät

3 . A U F B R I N G E N

• händisches Pipettieren oder ohne 

direkten Kontakt in der Testkassette 

bzw. im Gerät

4 . R E A G I E R E N

• Unterschiedlich lange Reaktionszeiten

• Unterschiedliche Substanzen und Cut-off-Werte

5 . I N T E R P R E T A T I O N

• Ablesen des Ergebnisses

mit bloßem Auge oder Lesegerät

A L L G E M E I N E R  A B L A U F  U N D  U N T E R S C H I E D E  Z W .  T E S T S  
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W E L C H E T E S T S  G I B T E S ?

A b b o t t
D D S ®  2

D r ä g e r
D r u g Te s t ® 5 0 0 0

D r ä g e r
D r u g C h e c k ® 3 0 0 0

M a v a n d
R a p i d S T A T ® P r o t z e k

P. I . A . ²  6 1 3 S

S e c u r e t e c
D r u g W i p e ® 5 S

Foto: Mavand Solutions GmbH, 2017

Foto: Protzek Ges. f. biomediz. Technik mbH, 2017

Foto: Securetec Detektions-systeme AG, 2018

Foto: Drägerwerk AG & Co. KGaA, 2017

Foto: Drägerwerk AG & Co.KGaA, 2017

Foto: Alere Toxicology, 2017

V E R B R E I T E T E  S P E I C H E L V O R T E S T S
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W E L C H E S U B S TA N Z E N S I N D
N A C H W E I S B A R ?

THC/Cannabis

Kokain

Amphetamine

Methamphetamine (inkl. MDMA)

Opiate

Benzodiazepine

Methadon

Ketamin

S U B S T A N Z S P E K T R U M
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W E L C H E  E I G E N S C H A F T E N
H A B E N  D I E  T E S T S ?

A U S W E R T E Z E I T  ( i n  m i n )

3-5‘ 10‘4-11‘ 3-5‘5‘ 5-9‘

Abott
DDS®2

Dräger 
DrugTest® 5000

Dräger 
DrugCheck® 3000

Protzek
P.I.A.2

Securetec
DrugWipe 5S® 

Mavand
RapidSTAT®

F E E D B A C K  Ü B E R  K O R R E K T E  H A N D H A B U N G

✓
______

✓
______

✓
______

✓
______

✓
______

✓
______

✓
______

✓
______

✓
______

✓
______

✓
______

✓
______

✓
______

✓
______

✓
______

✓
______

✓
______

✓
______

✓
______

✓
______

✓
______

✓
______

✓
______

✓
______

✓
______

✓
______

✓
______

✓
______

✓
______

✓
______

✓
______

A N Z A H L  H A N D H A B U N G S S C H R I T T E
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W I E  W Ä H L E  I C H  E I N E N  T E S T  A U S ?

• Wie viele und welche Substanzen sollen detektiert werden?

• Wie hoch sollen die Cut-off-Werte sein? 

• Wie zuverlässig müssen die Ergebnisse (Sensitivität, Spezifität, Genauigkeit) sein?

• Wie einfach muss die Handhabung sein? 

• Ist ein Ausdruck des Ergebnisses erforderlich?

• Haben sich die in Frage kommenden Speichelvortests in Vergleichsstudien bewährt? 

• Haben andere Länder positive Erfahrungen mit den Vortests? 

• Wie hoch dürfen die Kosten sein?

• Sind mögliche Zusatzanwendungen (z.B. Wischtests) relevant?

• …

A U S W A H L K R I T E R I E N
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V I E L E N  D A N K !
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KFV (Kuratorium für Verkehrssicherheit) 

Schleiergasse 18 | A-1100 Wien 

Tel: +43-(0)5 77 0 77-0 | Fax: +43-(0)5 77 0 77-1186

E-Mail: kfv@kfv.at | www.kfv.at 
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